Bedzin, dn. 16.06.2017r.

Znak postepowania: OA.1711.1,2017.PK

INFORMACJA O POWTORZENIU CZYNNOSCI BADANIA | OCENY OFERT W ZAKRESIE CZESCI 1 1 CZESCI 2
ORAZ INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY W ZAKRESIE CZESCI 1 | CZESCI 2
ORAZ INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W ZAKRESIE CZESCI 1

dot. zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego nr OA.1711.1.2017.PK na "Dostawe
serweréw, macierzy, systemu NAS, UPS-a, oprogramowania oraz kompleksowa ustuge wdrozenia systemu
informatycznego z podziatem na 2 Czeéci: Cze$é 1 - Dostawa serwerdw, macierzy, systemu NAS, UPS-a oraz
oprogramowania Cze$¢ 2 — Kompleksowa ustuga wdrozenia systemu informatycznego"

Dziatajac na podstawie art. 181 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zamdwieri Publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2015r., poz. 2164 z péin. zm.) w zwigzku z informacja o czynnosci bezprawnie podjetej
albo zaniechanej przekazang przez E-TECH s.c., M. Duda, P. Kapusta, ul. Tuwima 95A, 90-031 £4dz, Zamawiajacy
uniewaznia przeprowadzong czynno$¢ badania i oceny oferty w zakresie Czesci 1 oraz Czesci 2 postepowania
oraz wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie Czesci 1 postepowania dokonanego w dniu 09.06.2017r.

Informujemy, Zze w dniu 12.06.2017r. do Zamawiajgcego wplyneta od firmy E-TECH s.c., M. Duda,
P. Kapusta, ul. Tuwima 95A, 90-031 tédz informacja o niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez
Zamawiajacego albo zaniechaniu czynnosci, do ktérej Zamawiajgcy byl zobowigzany. W uzasadnieniu
Wykonawca wskazat, iz zaoferowany przez Centrum Systemow Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej
Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Godrnicza sprzet nie spetnia wymagari okreslonych w Specyfikacji Istotnych
Warunkdow Zamdéwienia.

Zamawiajacy w Specyfikacji Technicznej, ktéra stanowita zatacznik nr 1 do SIWZ okreslit, iz zasilacz
awaryjny winien miec nastepujace parametry:

- czas podtrzymania dla obcigzenia 100%: 6 min

- czas podtrzymania dla obcigzenia 50%: 18 min

- zakres napiecia wejsciowego: 140-280V

Zasilacz awaryjny Fujitsu zaproponowany przez firme Centrum Systemow Komputerowych, Mackowski
Jakub, ul. Krolowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gérnicza nie spefnia wymagan okreslonych przez
Zamawiajacego w Specyfikacji Technicznej, ktdra stanowita zatacznik nr 1 do SIWZ, gdyz posiada nastepujace
parametry techniczne:

- czas podtrzymania dla obcigzenia 100%: 5 min

- czas podtrzymania dla obcigzenia 50%: 14 min

- zakres napiecia wejsciowego: 230-240V

W wyniku ww. informacji zostaly powtdrzone czynnosci badania i oceny ztozonej oferty Wykonawcy Centrum
Systemoéw Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gérnicza w zakresie
Czesci 1 przedmiotowego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, a tym samym uniewazniony
zostat dokonany w dniu 09.06.2017r. wybdr jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce Centrum
Systemdw Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Goérnicza w zakresie
Czesci 1 postepowania.



W wyniku otrzymanych informacji zostalty réwniez powtdrzone czynnosci badania i oceny zlozonej oferty
Wykonawcy Centrum Systeméw Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa
Garnicza w zakresie Czesci 2 przedmiotowego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

W wyniku powtdrzenia czynnosci badania i oceny ziozonej oferty przez Wykonawce Centrum Systemow
Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gérnicza, Zamawiajacy dziatajac
na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamdwieri publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z péin. zm.) informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego dokonat czynnosci odrzucenia oferty Wykonawcy Centrum
Systemdéw Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gdrnicza.

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Centrum Systemow Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej
Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gdrnicza:

1. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 oraz art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamdwieri publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z péin. zm.) gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji — w_zakresie Czesci 1 postepowania.

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp, gdyz
Wykonawca w ztozonej ofercie zaoferowat zasilacz awaryjny dotyczacy UPS-a, ktdéry nie spetnia

wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w Specyfikacji Technicznej, ktdra stanowita zatacznik nr 1
do SIWZ. Wykonawca zaoferowat zasilacz awaryjny o nastepujacych parametrach technicznych:

- czas podtrzymania dla obcigzenia 100%: 5 min

- czas podtrzymania dla obcigzenia 50%: 14 min

- zakres napiecia wejsciowego: 230-240V

przy czym Zamawiajgcy wymagat aby zasilacz awaryjny dotyczacy UPS’a posiadat minimalne
parametry:

- czas podtrzymania dla obcigzenia 100%: 6 min

- czas podtrzymania dla obcigzenia 50%: 18 min

- zakres napiecia wejsciowego: 140-280V.

W zwigzku z zaoferowaniem przez Wykonawce przedmiotu, ktéry nie odpowiada Specyfikacji
Technicznej, Zamawiajacy byt zobowigzany zastosowac sie do art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp i odrzuci¢ oferte
Wykonawcy Centrum Systemoéw Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300
Dabrowa Gdrnicza. Takie tez stanowisko podziela Krajowa lzba Odwotawcza w swoich wyrokach,
W wyroku z dnia 14 pazdziernika 2013r., sygn. akt: KIO 2300/13 Krajowa Izba Odwotawcza orzekia, iz:
~Sktad orzekajacy Izby stwierdza, ze wykonawca zamierzajacy zaoferowacé przedmiot odbiegajacy
od wymagan zamawiajacego okreslonych w specyfikacji, jak w rozpoznawanym przypadku, moze przed
uptywem terminu sktadania ofert zgodnie z art. 38 ust. 1 Pzp zwrdci¢ sie do zamawiajacego
o wyjasnienie tresci specyfikacji (...). Art. 38 ust. 1 zdanie pierwsze Pzp brzmi "Wykonawca moze
zwrdcic¢ sie do zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia",
Odpowiednia tres¢ wystapienia do zamawiajgcego moze doprowadzic do wyjasnienia problemu,
doprecyzowania specyfikacji, a nawet do zmiany specyfikacji na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp, ktory
to przepis brzmi "W uzasadnionych przypadkach zamawiajacy moze przed uptywem terminu sktadania
ofert zmieni¢ tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia". Odwotujacy nie skorzystat
z mozliwosci zwrocenia sie do zamawiajgcego o wyjasnienia tresci specyfikacji, w zwigzku z tym musiat
ztozy¢ oferte na przedmiot zamdwienia odpowiadajagcy doktadnie wymaganiom zamawiajacego
okreslonym w specyfikacji”. Natomiast w wyroku z dnia 30.06.2016r., KIO 1045/16 Krajowa Izba
Odwotawcza orzekia, iz: ,Przepis art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp zobowigzuje zamawiajgcego
do odrzucenia oferty wykonawcy, jezeli jej tresé nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy. W orzecznictwie przyjeto, ze zastosowanie
tego przepisu jako podstawy prawnej odrzucenia oferty wykonawcy z powodu niezgodnosci tresci
oferty z trescig SIWZ wystepuje wowczas, gdy niezgodnos¢ ma charakter zasadniczy i nieusuwalny
w zwigzku z trescig art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp (zamawiajacy poprawia w ofercie inne omytki polegajace
na niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych warunkow zamowienia, niepowodujgce istotnych



zmian w tresci oferty). Niezgodnos¢ treici oferty z tredcig SIWZ dotyczy sfery zobowiazania
zamawiajgcego opisanego w SIWZ oraz oferowanego zobowigzania wykonawcy okres$lonego w ofercie.
Niezgodnos¢ treéci oferty z treécia SIWZ w rozumieniu przepisu polega na niezgodnosci zobowiazania,
ktére w swojej ofercie wyraza wykonawca i przez jej ztozenie na siebie przyjmuje, z zakresem
zobowigzania, ktorego oczekuje zamawiajacy i ktore opisat w SIWZ.

Zgodnosc tresci oferty z trescig SIWZ oceniana jest wedtug stanu na dzien zfozenia oferty. Po ztozeniu
oferty mozliwe jest jedynie wyjasnienie treéci oferty na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp,
z wytgczeniem negocjacji oraz dokonywania jakiejkolwiek zmiany w tresci oferty, z zastrzezeniem
ust.1a i ust. 2 tego artykutu. W przypadku oswiadczeri lub dokumentow, ktdore stanowia
doprecyzowanie oferowanego przedmiotu zamdwienia (opis gtownych cech przedmiotu zamodwienia,
czy specyfikacja techniczna, jak w tej sprawie) stanowigc tresc oferty, o$wiadczenia lub dokumenty nie
podlegajacg uzupetnieniu w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp. Wyjasnienia na podstawie art, 26 ust. 4
ustawy Pzp dotyczg niejasnosci oswiadczer lub dokumentéw, nie stuzg za$ doprowadzeniu do zmiany
tresci oferty polegajacej na zaoferowaniu przedmiotu zamdwienia w sytuacji, gdy wykonawca nie
zaoferowat wymaganego przedmiotu w ofercie (np. wyrok Izby z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt KIO
2543/14). Ztozone wraz z ofertg dokumenty stanowig tresc oferty, nie s btedne, lecz nie potwierdzajg
wymagan zamawiajacego wskazanych w SIWZ Zatem, czynno$¢ zamawiajacego dokonana
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, wobec braku podstaw do zastosowania art. 87 ust. 2 pkt
3, nie narusza wskazanego przepisu ustawy.”

Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit rowniez oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 3
ustawy Pzp, gdyz pracownik Zamawiajacego przygotowujacy merytoryczng czesc Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamodwienia pozostawat w kontaktach z Wykonawca Centrum Systeméw Komputerowych,
Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gérnicza, co moze budzi¢ watpliwosci
Zamawiajacego co do bezstronnosci tegoz pracownika.

2. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zaméwier: publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015
roku, poz. 2164 z péin. zm.) gdyi jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji — w_zakresie Czesci 1 i Czesci 2 postepowania.

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, gdyz pracownik
Zamawiajacego przygotowujacy merytoryczng czesé Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
pozostawat w kontaktach z Wykonawca Centrum Systeméw Komputerowych, Mackowski Jakub,
ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Godrnicza, co moze budzi¢ watpliwosci Zamawiajacego
co do bezstronnosci tego? pracownika.

W zwiazku z powyzszym dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 7), art. 92 ust. 2 oraz art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku —Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 roku poz. 2164 z péin.
zm.) Zamawiajacy informuje o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego nr 0A.1711.1.2017.PK na "Dostawe serwerdw, macierzy, systemu NAS, UPS-a,
oprogramowania oraz kompleksowg ustuge wdrozenia systemu informatycznego z podziatem na 2 Czesci: Czeéé
1 - Dostawa serwerdw, macierzy, systemu NAS, UPS-a oraz oprogramowania Czes¢ 2 — Kompleksowa ustuga
wdrozenia systemu informatycznego" ogloszonego w Biuletynie Zaméwien Publicznych na portalu Urzedu
Zamdwien Publicznych pod numerem 507808-N-2017 z dnia 15.05.2017r. — w zakresie Czesci 1- na podstawie
art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku —Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U.
22015 roku poz. 2164 zpdin. zm., gdy: w zakresie Czesci 1 postgpowania nie ztozono zadnej oferty

niepodlegajacej odrzuceniu.

Zamawiajacy dokonat ponownego badania i oceny oferty zlozonej przez Wykonawce Centrum Systemow
Komputerowych, Mackowski Jakub, ul. Krélowej Jadwigi 23, 41-300 Dabrowa Gérnicza w wyniku czego
Zamawiajacy, w zakresie Czesci 1 postepowania dokonat odrzucenia oferty Wykonawcy Centrum Systemdw



Komputerowych na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 oraz art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamdwier: publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z péin, zm.) gdyz jej treé¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia oraz jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
przepiséw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 1 Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego w zakresie Czesci 1 - Dostawa serwerow,
macierzy, systemu NAS, UPS-a oraz oprogramowania, gdyz w niniejszej czeici nie ztozono zadnej oferty
niepodlegajacej odrzuceniu,
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