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Brak zgtoszenia naruszenia ochrony danych, a kara
dla Administratora

W ostatnim czasie miato miejsce upublicznienie dokumentéw bankowych, znajdujacych sie w porzuconej na jednym
z osiedli przesytce, po tym jak zostata ona wczesniej skradziona firmie kurierskiej. W przesytce byty m.in. takie dane jak:
imiona i nazwiska, daty urodzenia, numery rachunkéw bankowych, dane adresowe i kontaktowe, numery PESEL, nazwy
uzytkownikdéw i hasta do banku, czy dane o zarobkach, seria i numery dowodu osobistego, informacje o produktach
bankowych.

Bank ttumaczyt, ze nie zgtosit tego naruszenia, gdyz przesytka zostata odnaleziona przez jedng zidentyfikowang osobe w
krétkim czasie, po jej utracie przez kuriera. Ponadto ustalono, ze nie brakowato w niej zadnych dokumentéw, a osoba,
ktéra znalazta dokumenty, zaniosta je bezposrednio na posterunek policji i oSwiadczyta, ze nie kopiowata znalezionych
dokumentow.

W przypadku wystgpienia naruszenia ochrony danych, oceny ryzyka naruszenia praw lub wolnosci osoby fizycznej
powinno sie dokonac przez pryzmat osoby zagrozonej, a nie intereséw administratora. Zaznaczyt przy tym, ze brak
zawiadomienia o naruszeniu ochrony danych osobowych oséb dotknietych tym naruszeniem, w przypadku wystgpienia
wysokiego ryzyka naruszenia ich praw lub wolnosci, pozbawia je nie tylko mozliwosci odpowiedniej reakcji na
naruszenie, ale rowniez mozliwosci dokonania samodzielnej oceny naruszenia, ktére moze powodowac dla nich
powazne konsekwencje. Brak zgtoszenia naruszenia ochrony danych osobowych Prezesowi UODO pozbawia z kolei
organ nadzorczy mozliwosci odpowiedniej reakcji na naruszenie, a wiec oceny ryzyka naruszenia dla praw lub wolnosci
osoby fizycznej, ale rowniez szansy na weryfikacje, czy administrator zastosowat wtasciwe $rodki w celu zaradzenia
naruszeniu i zminimalizowania negatywnych skutkéw dla oséb, ktérych dane dotycza. Organ nie jest wéwczas w stanie
oceni¢ czy administrator zastosowat odpowiednie srodki bezpieczenstwa w celu zminimalizowania ryzyka ponownego
wystgpienia naruszenia.

Przy ustalaniu wymiaru kar UODO wskazat, ze jest to kolejne naruszenie ochrony danych osobowych, ktére zostato
stwierdzone u tego administratora, wobec czego natozyt na Santander Bank Polska S.A. administracyjng kare pieniezng
w wysokosci 545 tys. zt.

Prezes UODO ukarat takze Toyota Bank Polska S.A. W tym przypadku kara wyniosta 78 tys. zt i zostata natozona za
niezgtoszenie Prezesowi UODO naruszenia ochrony danych osobowych bez zbednej zwtoki, nie pdzniej niz w terminie
72 godzin po stwierdzeniu naruszenia. Administrator zgtosit naruszenie ochrony danych péttora roku po jego
wystgpieniu, w momencie gdy zwrdcit sie do niego organ nadzorczy po otrzymaniu skargi od osoby poszkodowanej tym
naruszeniem.

Petna tresc artykutu UODO oraz decyzji znajduje sie pod ponizszym linkiem:

https://uodo.gov.pl/pl/138/3049
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